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| concepto de género atraviesa los limites de las distincas discipli-
as, en particular de las caracterizadas como ciencias humanas, lo cual
ice dificil su delimitacién o el “control de fronteras”, de modo que se
na irrelevante la nocién de extraterritorialidad para operar en este
2mpo. Cuando realizamos estudios de género consideramos interesan-
e fertilizar este concepto con aportes provenientes de la antropologia,
2 historia, la sociologia, la psicologfa, el psicoanalisis y otras discipli-
nas. Con ello, no sélo enriquecemos la perspectiva de andlisis de las
roblemdricas que analizamos, sino que ademds las colocamos en un
sunto de encrucijada, expresada hoy en dia en el quehacer cientifico
on el término de interdisciplinariedad. La atmésfera de crisis que en
gcncral rodea a los paradigmas cientificos en los tltimos afios ha tenido
“sus efectos también sobre la nocién de género. La filosofia neo-positi-
‘vista, expresion obligada en otras épocas del modo de produccién del
‘conocimiento cientifico, ha dejado de constituir la base epistemolégica
ecesaria y nica para la valoracién de los conocimientos producidos
“actualmente. El criterio de determinismo estricto, los postulados de
implicidad, los supuestos de causalidad lineal, constituyen algunos de
los fundamentos que se estdn cuestionando actualmente por parte de
.. las disciplinas con que operamos para explicar y debatir las problemati-
cas del género masculino hoy en dia. _
“Los nuevos criterios que utilizamos para reformular los tradicionales
‘modos de inscripcién genérica descritos habitualmente como pertene-
ientes a la subjetividad masculina incluyen, en primer lugar, la no-
6n de complejidad. Esta postura requiere la flexibilidad para utilizar
‘pensamientos complejos, tolerantes de las contradicciones, capaces de
sostener la tension entre aspectos antagénicos de las conductas y de
abordar, también con recursos complejos, a veces conflictivos entre si,
}os problemas que resultan de este modo de pensar.

El término “género” circula en las ciencias sociales y en los discursos
con una acepcién especifica y una intencionalidad explicativa. Dicha
acepcién data de la década del 50, cuando el investigador John Money
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(1955) propuso el término “papel de género” (gender role) para descri-
bir el conjunto de conductras atribuidas a los varones y las mujeres. Des-
de la perspectiva del anilisis de la subjetividad ha sido Robert Stoller
(1968) quien establecié mis nitidamente la diferencia conceprual entre
sexo y género, baséndose en sus investigaciones sobre nifios y nifas que,
debido a problemas anatémicos congénitos, habian sido educados de
acuerdo con un sexo que no se correspondia anatémicamente con el
suyo. La idea general mediante la que se diferencia “sexo” de “género”
es que el sexo queda determinado por la diferencia sexual inscrita en
el cuerpo, mientras que el género se relaciona con los significados que
cada sociedad le atribuye. Segtin lo plantea Gomariz (1992), de manera
amplia podria aceprarse que son reflexiones sobre género todas aquellas
que se han hecho a lo largo de la historia del pensamiento humano
acerca de los sentidos y las consecuencias sociales y subjetivas que tiene
pertenecer a UNo U OLO $€X0, POr cuanto esas consecuencias, muchas
veces entendidas como “naturales”, no son sino formulaciones de géne-
ro. Los Estudios de Género, en forma amplia, se refieren al segmento
de la produccién de conocimientos que se han ocupado de este imbito
de la experiencia humana: las significaciones atribuidas al hecho de ser
varén o ser mujer en cada cultura y en cada sujero.

Una de las ideas centrales, desde un punto de vista descriptivo,
es que los modos de pensar, sentir y comportarse de ambos géneros,
mds que tener una base natural e invariable, se deben a construcciones
sociales y familiares asignadas de manera diferenciada a mujeres y a
hombres. Por medio de tal asignacién, a partir de estadios muy tem-
pranos en la vida de cada infante humano, unas y otros incorporan
ciertas pautas de configuracién psiquica y social que dan origen a la
feminidad y la masculinidad. Desde este criterio descriptivo, el género
se define como la red de creencias, rasgos de personalidad, actitudes,

valores, conductas y actividades que diferencian a mujeres y a hom- |
bres. Tal ordenamiento es producto de un largo proceso histérico de

construccién social, que no sélo produce diferencias entre los géneros

: mqulas entre ambos. Los estudios de género utilizan una perspectiva
e andlisis que denuncia la légica binaria con que se perciben las dife-

su}cta p051c10nado en _eI lugar de Uno ocupa una posicién jerirquica
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+Los Estudios de Género, analizan esas oposiciones y jerarquias, hacien-

" do visible que las mismas han sido construidas mediante un largo proceso
- histérico-social, y que no son “naturales”. En este texto analizaremos las
"* marcas que deja el ordenamiento de la desigualdad entre los géneros,
“ . centrindonos en la construccién de la subjetividad masculina.

“Ya hemos sefialado en otras oportunidades (Burin, M., y Meler, 1.,
1998) que el género puede ser tomado no sélo en términos descripti-
vos, sino también como categoria de analisis.

El “género” como categoria de andlisis tiene varios rasgos caracteristicos:

:1. Es siempre relacional, nunca aparece de forma aislada sino mar-
“¢ando su conexi6n. Por ello, cuando nos referimos a los Estudios de
Género siempre aludimos a las relaciones entre el género femenino y el .
~género masculino, asi como a las relaciones intragénero. Hasta ahora,
- en los Estudios de Género se ha puesto énfasis en que rales relaciones

son de poder (para Jane Flax (1990) se trata de relaciones de domina-
cién). La mayoria de los estudios se han centrado en la predominancia
del ejercicio del poder de los afectos en el género femenino y el poder
racional y econdmico en el género masculino. Para nuestros fines, nos
interesa analizar c6mo se establecen estas relaciones de poder dentro del
dmbito familiar y las huellas que dejan en la construccién de la subjeti-
vidad femenina y masculina.
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2. Orro rasgo de la categoria género a considerar, es que se trata de una
construccién histérico-social, es decir que se fue produciendo a lo
largo del tiempo de distintas maneras. Algunas historiadoras, como R.
Pastor (1994) sefialan que el discurso histérico ha implicado relaciones
de subordinacién en las significaciones del género, con un peso muy
importante otorgado a instituciones tales como la religién, los criterios
médicos y cientificos, y los aparatos juridicos.
3. Otro rasgo que debe destacarse es que la nocién de género suele
ofrecer dificultades cuando se lo considera un concepto totalizador, que
vuelve invisible la variedad de determinaciones con que nos construi-
mos como sujeros: raza, religidn, clase social, etcérera. Todos estos son
factores que se entrecruzan durante la constitucién de nuestra subjetivi-
dad, por lo tanto, el género jamds aparece en forma pura, sino enlaza-
do con estos otros aspectos determinantes de la subjetividad humana.
Algunas criticas que desde la perspectiva del género se hacen a las
disciplinas que enfocan la construccién de la subjetividad se refieren
a los principios esencialistas, biologistas, ahistéricos e individua-
listas. Esencialistas son las respuestas a la pregunta “;quién soy?” y
“;qué soy?”, suponiendo que existiera algo sustancial e inmurable que
respondiera a tales inquietudes. Esta pregunta podria formularse me-
jor para lograr respuestas mds enriquecedoras, por ejemplo “;quién
voy siendo?”, con un sentido constructivista. Los criterios biologistas
responden a estos interrogantes basindose en ¢l cuerpo, y asi asocian
fundamentalmente al sujeto varén a la capacidad sexuada. Este criterio
biologista supone que ser varén es tener cuerpo masculino, del cual se
derivarfan supuestos instintos tales como la agresividad y el impulso a la
lucha entendidos como efecto de sus masas musculares, o de hormonas
como la testosterona. Los principios ahistéricos niegan que a lo largo
de la historia los géneros hayan padecido notables cambios, en su po-
sicidn social, politica, econémica, ¢ implicado profundas transforma-
ciones en su subjetividad; por el contrario, suponen la existencia de un
rasgo eterno protoripico, inmurable a través del tiempo. Los criterios

individualistas aislan a los sujetos del contexto social, y suponen que
cada uno, por separado y segin su propia historia individual, puede

* responder acerca de la construccién de su subjetividad.

Si bien nos centraremos sobre cémo incide la perspectiva del género
en las diversas configuraciones vinculares, y sobre la construccién de
la subjetividad masculina, no deberfamos dejar de mencionar que la
perspectiva del género estd ligada a otros campos de aplicacién, por
ejemplo, la educacién, la legislacién, las practicas médicas, lo cual nos
permitird ampliar la perspectiva de dénde y cémo poner a operar los
conocimientos de género en las diversas disciplinas.

Generalmente, suele destacarse que los antecedentes a los Estudios
de Género se encuentran en los Estudios de la Mujer, que sistematiza-
ron en el campo académico las investigaciones y denuncias realizadas
por las mujeres sobre sus condiciones de vida opresivas, y su exclusién
y discriminacién del campo social, politico, econémico. A partir de
aquellos primeros avances del feminismo, los hombres también se han
interrogado y han reflexionado acerca de sus propias condiciones de
vida, ampliando el campo de los estudios al género masculino.

Haremos algunas referencias con respecto a los antecedentes de los
Estudios de Género: diversos autores han hecho criteriosos relevamien-
tos que permiten sefalar ciertas periodizaciones. Entre ellos, Gomariz
(1992) afirma que los primeros antecedentes de estos estudios se refie-
ren a la condicién social de las mujeres. Ya habfan surgido los enun-
ciados de Platén y de Aristételes acerca de la “inferioridad” femenina
en contraposicion a la “superioridad” masculina, pero fue a partir de la
Revolucién Francesa y de la llustracién (siglos XVII y XVIII) cuando
aparecieron con énfasis en Europa, y mds adelante en Estados Unidos, -
los valores de la modernidad, explicitados en los términos “Igualdad,
Libertad y Fraternidad”. A partir de esos principios, las mujeres comen-

zaron a reclamar sus derechos como ciudadanas, con variada suerte,
ya que alrededor del siglo XX tales principios se les revelan esquivos,
especialmente a partir del imperio de la rigida moral victoriana predo-
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minante en Europa a partir de mediados del siglo pasado, con impli-
caciones politicas, religiosas, y cientificas. La incidencia de los valores
victorianos en su época fue de tal alcance, que llevaron a representacio-
nes sociales de las mujeres como madres, esposas, virgenes (a partir de la
concepcién marianista, imperante desde mediados del siglo pasado) o
frigiles y proclives a la enfermedad (por ejemplo, en los estudios sobre
la histeria iniciados en el siglo XIX). Como modo de resistencia a se-
mejante posicién social y familiar de las mujeres surgen algunas figuras
femeninas que, integradas a los movimientos obreros, reclaman partici-
pacién social y econémica igualitaria y sostienen el derecho a la educa-
cién igualitaria para ambos sexos (como Flora Tristdn en Sudamérica).
También aparecen mujeres que tienen peso y visibilidad en el mundo
cultural, en la literatura y las ciencias, pero a menudo deben esconderse
detrds de nombres masculinos para dar a conocer su produccién, como
fue el caso de George Sand, cuyo nombre era Aurora Dupin.

Hacia comienzos de este siglo, el clima intelectual fue haciéndose
mds permeable a la idea de la igualdad de derechos de las mujeres, y
fue adquiriendo peso el movimiento sufragista que se habia iniciado a
fines del siglo anterior, que reclamaba el derecho al voto para las mu-
jeres. Junto con ese movimiento surge otro contrario, que insiste en
confirmarala mujer en el contexto familiar, y asociarla a la maternidad
y al rol de esposa y de ama de casa. Esta posicién fue refrendada por
algunas de las ciencias sociales que comenzaron en esa época a analizar
la diferencia sexual (Sociologia, Pedagogia, Antropologia). La Segunda
Guerra Mundial impulsa los movimientos de las mujeres, y crea coyun-
turas favorables contra la discriminacién por razones de raza, religién
o sexo. Con este impulso se extiende el derecho femenino al voto en
aquellos paises occidentales que atin no lo habfan conseguido, inclui-
dos los paises del hemisferio sur, entre ellos la Argentina. También hacia
los afios 60 surge en los paises anglosajones la llamada “segunda ola del
movimiento feminista” (la primera habia sido la de las sufragistas), con
algunos antecedentes importantes como las reflexiones de Simone de

" Beauvoir (1957) en El segundo sexo. Las primeras criticas de aquellas
feministas se orientaban, en buena parte, a lo que consideraban rasgos
*-de la opresién patriarcal, en particular sobre la sexualidad femenina
enclaustrada en la esfera familiar y de la-funcién reproductora, y con-
sideraban a las mujeres factores de estabilidad o inestabilidad social a
: f..}:a{rés de su insercién en la familia. Por esta época, los trabajos de Lévi

Strauss (1974, 1979) sugieren que la divisién sexual del trabajo es un
5 ..producto cultural para provocar la dependencia entre los sexos.

Hacia mediados de los afios 60 surgen nuevos movimientos sociales,
_ especialmente en Estados Unidos, que tienden a la critica antiautori-
. tarista y al incremento de oportunidades educativas con mayores po-
 sibilidades de prosperidad econémica. Dentro de estos movimientos
_ sociales se destacan el de los hippies (pacifista), el de lucha contra la
~discriminacién racial (negros) y religiosa (judios), y el de las feministas.
Este tiltimo logra avanzar en sus luchas contra la desigualdad social, be-
neficiado por el progreso de las técnicas anticonceptivas, que lograron
‘separar en el imaginario social la sexualidad de la maternidad.

Hacia los afios 70 algunos sectores feministas radicalizados sostienen
que las mujeres son un grupo s{qcia.I que padece condiciones significa-
tivas de opresién en la sociedad patriarcal. Una autora de esa década,
Kate Millet (1970) en su libro Politica sexual, establece que el patriar-
. cado es un sistema politico que tiene como fin la subordinacién de las
mujeres. La familia seria la encargada de esta tarea, cuando la politica
estatal no es suficiente. También en esta década surge el llamado “femi-
nismo de la diferencia” (Luce Irigaray, Annie Leclerc, H. Cixous, Julia
Kristeva) que sostiene que ser diferente es lo que enaltece a las mujeres:
su irracionalidad, su sensibilidad y su sensualidad se ubicarian por enci-
ma de los valores masculinos. También defiende la maternidad y la ética
¢ " diferente de las mujeres (“ética de los cuidados”). Es durante este perfo-
= 5t do que comienzan a instalarse en la estructura académica de diversos
paises del hemisferio norte los primeros seminarios y departamentos de
Estudios de la Mujer, que institucionalizan la produccién teérica y las
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investigaciones relativas a las mujeres. En sus comienzos, los Estudios
de la Mujer se proponian responder a los siguientes interrogantes: a)
;cémo entender la diferencia entre los sexos, sus origenes, sus impli-
caciones sociales?; b) ;las teorias vigentes permiten comprender esas
diferencias, o meramente reproducen los prejuicios y los estereotipos
culturales?; ¢) en una cultura donde la produccién de conocimientos ha
estado predominantemente a cargo de los hombres, ;llevaria esta situa-
cién a una visién parcial y sesgada acerca de las mujeres?; d) si las mu-
jeres hubieran participado en la construccién del conocimiento, seudles
serian sus supuestos basicos, sus criterios de cientificidad, sus légicas,
“sus metodologias? En Buenos Alres, la creacién del Centro de Estudios
de la Mujer, en 1979, hizo de las preguntas anteriores sus principios
fundantes. Para quienes fuimos sus protagonistas, los Estudios de Mu-
jer significaron una revolucién del conocimiento, y hemos asistido a la
presencia numerosa y activa de una cantidad cada vez mayor de acadé-
micas preocupadas por estas problemdticas. Su impacto se produjo en
nuestro medio basicamente en el campo humanistico y de las ciencias
sociales, focalizindose mas en disciplinas tales como Psicologia, Socio-
logfa, Antropologia, Derecho, Letras y otras. Desde sus comienzos se
definié como una corriente interdisciplinaria que utilizaba de modo
heterogéneo diversos marcos teéricos y metodoldgicos.

Hacia la década del 80, ciertas corrientes de los Estudios de la Mujer,
en sociedades industrializadas, demostraron tener limitaciones inherentes
a la perspectiva unidireccional con que encaraban su objeto de estudio.
Una de estas limitaciones consistia en que al enfocar exclusivamente el
problema de las mujeres, se pierde la visién de conjunto, ya que el Ouo
no es pensado, significado ni deconstruido. Si bien esta situacién produjo
movimientos criticos, igualmente se reconocen entre sus logros: haber
hecho visible lo que no se vefa en la sociedad, poniendo en descubierto
la marginacién social de las mujeres; desmontar la pretendida naturaliza-
cién de la divisién sexual del trabajo, revisando la exclusion de las muje-
res del 4mbito publico y su sujecién en lo privado, entre otros.

s .

En los afios 80 comienza a perfilarse una corriente mds abarcadora
e induycmc que busca nuevas formas de construcciones de sentido
tratando de avanzar en las relaciones entre mujeres y varones con:
lo cual surgen los Estudios de Género. De forma paralela un m.':;ncro
atin reducido de hombres comenzé a cuestionarse sobre la “condicién
masculina”, esto es cémo la cultura patriarcal deja sus marcas en la
‘construccién de la masculinidad, afectando sus modos de pensar, de
“sentir y de actuar. Algunos de estos estudios dan lugar a la ]larr:ada
“nueva masculinidad”.
e I—.c?s Estudios de Género aspiran a ofrecer nuevas construcciones de
sentido para que hombres y mujeres perciban su masculinidad y su fe-
-minidad, y reconstruyan los vinculos entre ambos en términos que no
sean los tradicionales opresivos y discriminatorios, sobre el supuesto de
~."que el andlisis de los conflictos de los nuevos vinculos entre los géneros
“contribuird a establecer condiciones de vida mis justas y equitativas
~para ambos. )
~“Estos proyectos, si bien loables, se cnci.l'cmran dentro de contextos
_c.ulrurales a veces muy tensionados por sus conflictos, que en la actua-
i:lidad se describen de modo muy general como “conflictos de la Pos-
"-.-Illmodernfjiad”. A menudo se relacionan los Estudios de Género con la
._lfmada cultura posmoderna”, en tanto que los Estudios de la Mujer.
muy particularmente el feminismo, se asocian al ingreso de las mu:

_J"-‘f.t"s :[‘n la .modernidad. Tal como mencionamos anteriormente, este
f;::?ofiz;:z z':‘r;-‘i: sigl; XVIII a partir de ['a Re:'olucién Francesa,
< el ibertad, Igustldad y Fraternidad”, y la propuesta de
eQ 0s los sujetos sociales a la construccién de una sociedad
rllt_“:.l:'nada hacia un futuro de progreso. Sus valores inclufan el culto a
fmﬁ(z,é;) d[:;[?;sinacién c!e lla natm:zilcza por parte del hombre, el desa-
; strial y tecnolégico, etcétera. En este proyecto no participa-
uxﬂas mujeres; no fueron sujetos disefiadores de esos valores sino sus
dé_m‘:zt& mcdlan.rc la conﬁgura?ién de una sociedad que delimitaba
. nte, a partir de la Revolucién Industrial, el espacio publico para
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los hombres y el espacio privado para las mujeres. De es a i anera se
diferenciaban claramente dos 4reas de poder: para los hombres, el po-
der racional y econémico; para las mujeres, el poder de los afectos en
el 4mbico de la vida doméstica y de la familia nuclear. Esta divisién de
dreas de poder entre hombres y mujeres tuvo efectos de largo alcance
en la constitucién de su subjetividad, que iremos analizando a lo largo
de este texto. En el caso de las mujeres, su subjetividad se hizo fragil,
vulnerable, hasta llegar a caracrerizarse como el “sexo débil”, para dar
cuenta de la representacién social acerca de la feminidad, como efecto
de aquella politica de exclusiones. Dentro de este contexto de la mo-
dernidad, surgen los grupos de mujeres descritos anteriormente, que
denuncian su exclusién social y se propusieron incorporarse de for-
ma igualitaria a los espacios extra-familiares (por ejemplo las sufragis-
tas). En ese proyecto de la modernidad, las primeras luchas de mujeres
apuntaban a cierta narrativa acerca de la emancipacién y la liberacién
de sus condiciones de opresion. Estos sucesos se enmarcaban dentro
del contexro de las grandes narrativas de la modernidad, que suponian
que la humanidad marchaba hacia la emancipacién universal, y que
valores tales como el progreso y la igualdad eran comunes a todos. La
nocién de un sujeto universal, unitario, que se dirige hacia un fin tinico
también era propia de este discurso social. En el caso de las mujeres,
sus movimientos consideran que semejante proyecto de la modernidad
quedé inconcluso, mal logrado, pleno de fallas y en situacién de crisis.
Los nuevos estudios sobre la condicién masculina también denuncian
esta situacién critica, y serd motivo reiterado en este libro el andlisis del
malestar de los varones.

Los actuales estudios de género plantean algunas criticas a aquella
concepcién moderna acerca de la construccién del género, y abando-
nan el proyecto de una gran teorfa explicativa sobre las condiciones
femenina y masculina. Se centran cada vez mis en investigaciones con-
cretas y especificas, con metas mds limitadas. A partir de los anos 80 los
estudios de género han cuestionado las suposiciones de la dependencia

“ﬂm»_—.@‘oj v

senina universal y su confinamiento a la esfera doméstica que consti-
fan extrapolaciones no siempre ciertas a partir de la experiencia con
}e’fes blancas, de sectores medios, de medios urbanos. Los estudios |
de género centrados en las problemiticas de la masculinidad también
han puesto en cuestién las hipétesis modernas a partir de la experien-
cia de los varones en posiciones de poder y autoridad, extrapolando
‘onstruccién de la subjetividad masculina a partir de los hombres
raza blanca, de sectores medios y de medios urbanos. Quienes se
tipan de elaborar hipétesis del género actualmente, tienen un interés
nor en las teorias sociales abarcadoras, y los estudios se han vuelto
is localizados y orientados tematicamente. Estos principios serfan
ordes con la idea posmoderna acerca del fin de las grandes narrativas
plicativas de problemdticas universales. Sin embargo, los Estudios de
énero conservan para si la poderosa base de critica social con que se
iciaron los primeros estudios acerca de la condicién femenina, espe-
cialmente la denuncia de las condiciones de desigualdad y de margina-
n de mujeres y/o de hombres en determinadas dreas de-poder donde
drian desplegar su subjerividag.

‘Como resultado de criticas de las teorfas feministas de las décadas del
0 y del 70, en los afios 80 muchas investigadoras y estudiosos con pers-
pectiva de género han abandonado el proyecto de una gran teoria social,
edicindose a investigaciones mds concretas, con metas mds limitadas,
imultineamente, se ha venido produciendo en muchos paises una insti-
rcionalizacién de los estudios de género, un aumento de investigadoras
investigadores con una fuerte inspiracién feminista y una acumulacién
ada vez de mayor informacién concreta. Ademis, en los afios 80 las mu-
fes de sectores populares, las de color, las lesbianas, y otras han formu-
6 sus objeciones contras las teorfas feministas que no tienen en cuenta
sus problemas especificos. De modo similar se han incorporado a los
estudios de género las experiencias diferenciales de “los otros” hombres:
los que no son de raza blanca, ni heterosexuales, ni de sectores medios y
otros de variados intereses e inscripciones genéricas.

i
e




30

Las investigadoras N. Fraser y L. Nicholson, y algunas otras que las
acompanan en el libro Feminismo/Posmodernismo (1992), las autoras
que junto con S. Benhabib y D. Cornella han publicado Teoria femi-
nista y teoria critica, y otras como el texto escrito por J. Flax, Thinking
Fragments. Psychoanalysis, Feminism and Postmodernism in the Contem-
porary West (1990) coinciden en postular algunas articulaciones hacia
la construccién de un feminismo posmoderno. Alli también se podrian
ubicar algunos estudios actuales sobre la masculinidad (Kimmel, 1992;
Bonino, L., 1992). La premisa basica para las articulaciones se afirma-
tia en combinar la incredulidad posmoderna en cuanto a los grandes
relatos narrativos con la potencia cuestionadora de la critica social que
plantea el feminismo. Podriamos formular, a partir del debate critico,
algunas precisiones sobre las propuestas que realizan sobre cémo cons-
truir herramientas tedricas y pricticas desde una perspectiva de género,
de acuerdo a las necesidades de este cambio de siglo. Algunas de tales
precisiones son:

A) Por lo general se afirma que las teorfas de género deben sostener sus
principios originales de cuestionamiento al orden social vigente. Los
principios orientadores fundantes de las teorias y practicas feministas
se han enraizado en urticantes criticas hacia aquellos procesos sociales,
politicos, econémicos, histéricos, por los cuales las mujeres han ocupa-
do posiciones de desigualdad en la mayoria de las culturas estudiadas.
La acticud de critica social se ha mantenido como nexo comiin a todas
las investigadoras feministas, cualquiera sea el campo de estudio o de
accién en que se desarrolla. Esta posicion sostenida y persistente es uno
de los factores que han permitido el avance y despliegue del feminismo
en sociedades muy diversas, y es uno de los motores que ponen en
marcha los estudiosos de la condicién masculina para proponer condi-
ciones sociales de transformacién.

B) Coinciden en tomar el concepto de género como categoria de and-
lisis: 1) el género femenino como género oprimido ("marginaiizado”,
“invisibilizado”, etc.) buscando establecer parimetros similares para los

Yo"

modos de opresién del género masculino; 2) las relaciones entre los
géneros como relaciones de poder. Si bien coincidimos con que actual-
mente es necesario complejizar la nocién de género tal como fuera for-
mulado inicialmente, sin embargo se trata de una categoria de andlisis
que atn mantiene su vigencia. Los esfuerzos actuales estdn dirigidos a
poner en tensién y/o buscar articulaciones del concepro de género con
el de clase social, raza, grupo étnico.
C) Proponen hacer una transformacién de las relaciones sociales. El
concepro de transformacién de las relaciones sociales sigue mantenien-
do su vigencia desde sus primeras formulaciones. También se recalca
la necesaria transformacién de las relaciones sociales en términos so-
cioecondémicos a través del andlisis de la posicion desigual de las mujeres
en relacién con la distribucién de los bienes econdmicos, de las oportu-
fidadcs de trabajo. Desde esta perspectiva se analiza el fenémeno de la
feminizacién de la pobreza” y de las problemdticas de la precarizacién
del empleo y de los altisimos indices de desempleo.
“D) Denuncian “lo omitido”, “lo invisible”, “lo marginal”, “lo ausente”,
lo silenciado”, en el discurso social (Owens, 1985; Harstock, 1992 ).
Esta denuncia propone no sélo hacer visible la presencia de las mujeres
y hacer audible su voz en el campo social, sino que a la vez, en muchos
€asos se propone una exacerbacién de esos procesos con la finalidad de
revertir aquella condicién desfavorable. En el campo de la participacién
politica de las mujeres, asi como en el de las condiciones del trabajo
femenino, esta caracteristica podria englobarse dentro de las propuestas
de la asi llamada “discriminacién positiva hacia las mujeres”.
E) S'ugicren tomar como punto de partida el andlisis de las pricticas de
la vida cotidiana, de lo personal, de las subjetividades. Estos aspectos
que remiten a la configuracién de identidades sociales a partir de los
modos de percepcién que han caracterizado a las mujeres, predomi-
nantemente en la cultura patriarcal (su sensibilidad a las problemdi-
cas de la vida cotidiana, de lo intimo y personal en los vinculos, de la
subjetividad) son algunos de los desarrollos actuales y sostenidos para
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la articulacién del feminismo con el posmodernismo. Los estudios del
género masculino han hecho suyas las premisas iniciales del feminismo
de que “lo personal es politico” y procuran comprender con esos mis-
mos parimetros la subjetividad masculina.

F) Realizan una critica de los relatos o discursos de la modernidad: 1)
por ser dualistas (dividen el universo que estudian en sistemas 0-0); 2)
por tener principios autoritarios y hegeménicos (“definir un sujero de
la historia”, “estudiar al sujeto varén”, “ofrecer una voz diferente”, ral
como lo formulara Gilligan (1982); 3) porque son esencialistas y ahis-
téricos; 4) porque son universalistas y totalizantes.

G) Hacen una critica a las teorfas feministas que reproducen los discur-
sos de la modernidad. En este sentido es ilustrativa la critica a teorias fe-
ministas tales como las de C. Gilligan (1982) y N. Chodorow (1984).

H) Ofrecen una critica al conocimiento cientifico de base positivista y
su apoyo al conocimiento construido: 1) desde los mismos sujetos; 2)
desde las pracricas sociales.

I) Proponen revisar los conceptos acerca de la justicia: “justicia de gé-
nero” tal como lo plantea B. Majors (1990) en su estudio sobre género,
justicia y derecho personal; otro aporte a una reevaluacién de este con-
cepro a través del término “justicia de multiplicidades” es el realizado
por N. Fraser y L. Nicholson en el texto ya mencionado.

J) Admiten la nocién acerca de las crisis de las representaciones sociales.
Estas crisis por su amplio desarrollo y profundidad merecen un estudio
especifico. Probablemente sean necesarias investigaciones que aborden

concienzudamente esta problemitica. En este libro expondremos un
andlisis de la crisis en la representacién social de los varones como su-
jetos proveedores econémicos de la clésica familia nuclear y algunas re-

flexiones sobre la especificidad del concepto de crisis en la construccién

de la masculinidad.

K) Insisten en afirmar la construccién de las teorfas feminiscas sobre el

paradigma de la complejidad, en lugar del paradigma de la simplici-

dad. Algunos rasgos que denotan los principios de la complejidad son”

cesidad de asociar al objeto con su entorno y de establecer las leyes
uinteraccién (por ejemplo autonomia-dependencia); 2) necesidad

sde el sujeto; problemdricas de la representacién, de la subjetividad,
ideolégico); 3) el objeto ya no es solamente un objeto si es que
2 ,org;mizado, y sobre todo si es organizante (viviente, social), st es
istema productor de sentidos; 4) no existen elementos simples sino
niplejos, que tienen entre si relaciones de complememane.da(.i, de
gonismo, de contradiccién, etc.; 5) enfrentar las contradufcmn'es
o complejo con criterios no binarios (“superadores”, de sintesis)
n -con criterios ternarios (tercer término) que no “superen” sino que
sgredan (desorden). Si bien el paradigma de la complejidad nos re-
uerda no olvidar ningtin término, esto no impide concentrarse en uno
4lo de sus términos, pero debe lograrse articular sus relaciones con el
ésto, con los otros términos con los cuales pueden tener relaciones de
eh;ién, complementariedad, contradiccién, etc. Algunos rasgos que
enotan los principios de la simplicidad consisten en: 1) disyuncién
el objetivo buscado es aislar lad partes de un conjunto complejo); 2)
reduccién (se propone reducir un todo complejo a las partes elemen-
es consideradas como “esenciales”); 3) generalizacién (consiste en
mar una parte por la totalidad). Estos rasgos permiten lograr que un
endémeno sea mensurable; permiten la medicién, la cuantificacién.
on principios que se identifican con un orden determinista universal,
uie no tiene en cuenta las singularidades, salvo como “desviaciones”.
) Sostiene las nociones de pluralidad, la diversidad y la heteroge-
‘neidad en el abordaje tedrico y de las pricticas de los sujetos que se
studian. Cuando se refiere a la diversidad apunta a la gama infinita de
dentidades genéricas posibles, tanto como personas existen, formadas
“en la multiple articulacién de los elementos valorados en positivo o en
‘negativo que distinguen a unos sujetos de otros.

Los elementos mencionados abarcan las condiciones y las situaciones
de género, edad, clase, nacién, etnia, lengua, preferencia erérica, fi-
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liacién politica, capacidad econdémica, escolaridad, ocupacién, con-
yugalidad, fe religiosa, y todas las demds posibles. La combinacién
s6lo estd limitada por la variedad de situaciones concretas, y cada caso
queda marcado por la muy particular forma en que cada sujeto, en
cada momento de su vida, introyecta en su cotidianeidad la cultura,
el desideratum genérico, y cada uno de los elementos articulados de
manera especifica y tinica encre ellos.

M) Sugieren construir nuevos conocimientos sobre otras bases episte-
molégicas: el pragmatismo, la falibilidad, la historicidad, la subjetivi-
dad, etc.

N) Coinciden en la necesidad de la participacién social y politica de
las mujeres y varones para cambiar las relaciones de poder, teniendo en
cuenta los actuales principios acerca de la ciudadania.

O) Proponen establecer redes y alianzas entre las diversas corrientes
feministas y con otros movimientos sociales (por ejemplo con grupos
ecologistas, con grupos preocupados por la calidad de vida, con grupos
interesados en la defensa de los derechos humanos, etc.).

P) Insisten en la necesidad de repensar la dimensién ética de nuestra
cultura, no sélo de los valores patriarcales sino también en la construc-
cién de los valores pospatriarcales (Flax, Yeatman)

Q) Varias autoras del feminismo posmoderno estin considerando la
incorporacién de los varones a los andlisis de la problemdtica de la
opresién de género y al cuestionamiento de la construccién de la sub-
jetividad masculina. Nosotras consideramos que actualmente se estin
planteando ciertos avances sobre los factores considerados opresivos
para el género masculino; nos han interesado en particular los aportes
de algunos autores iberoamericanos (Bonino, Ortiz Colén).

R) También deben senalarse las tendencias a la interdisciplina, a las
“conversaciones” entre las distintas disciplinas respecto de un objeto
de_estudio. Las “conversaciones” no tienden a concluir, sino a conti-
nuar mediante acuerdos y desacuerdos: no se proponen conclusiones
ni sintesis sino puntos de llegada abiertos con nuevos interrogantes.

Algunas autoras denominan post-feministas a quienes intentan po-
sitivizar la diferencia como expresién de un sujeto social minoritario,

. enfatizando la discusién entre quienes afirman o niegan las esencia-

lidades como forma de entender la oposicién masculino-femenina
(Tubert, S., 1996). El feminismo de la diferencia propone una mayor
participaci6n de las mujeres como consecuencia de estratos mds evo-
lucionados del progreso de la sociedad tecnoldgica, en sus modos de
construccién de bienes simbélicos y de subjetividades, desde otra sub-

. Jetividad y con otro posicionamiento de la realidad. Se busca legitimar

subjetividades construidas sobre Ja base de la indagacién en la “ocra”
corporeidad en la palabra de mujer, en su imaginario, con el objeto de
Tesignificar los viejos significados patriarcales.

PROBLEMAS SOBRE EL CONCEPTO

 DEIDENTIDAD DE GENERO

Como parte de la tensién existente entre los conflictos planteados
por las teorias de la modernidad y las nuevas perspectivas aportadas por

; : 3 .
las hipétesis postmodernas, podemos considerar interesante el debate

acerca de la asf llamada identidad de género, femenina o masculina.
Si tomamos como puntos de partida los criterios con que se estable-
cieron hipétesis acerca de la construccién de los sujetos en la moder-
nidad, el concepto de identidad ha sido fundante para comprender
tal construccién, y ha sido aplicada a muy diversos grupos humanos.
Asi, se han descripto la identidad femenina, la identidad adolescente,
la identidad negra, la identidad de la clase obrera, y tantas otras, desde
muy diversas disciplinas tales como el psicoandlisis, la sociologfa, las
ciencias de la educacién, la antropologfa y otras. En la actualidad, el
debate - acerca de la identidad de género requiere una revisién, dado
que estd siendo cuestionada una suposicién de coherencia unificance
que nuclearia a todos los sujetos pertenecientes a un mismo género

por igual. A pesar de que el debate es amplio y complejo, en este libro
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hemos optado por suponer que los sujetos varones han incorporado a
su subjetividad modos de ser, de pensarse y de sentirse que responden
a la identidad de género masculina. Procuramos comprender el de-
rrotero histérico, social, politico y econédmico que ha determinado el
posicionamiento subjetivo de los varones en su género, y el efecto que
esto ha producido sobre su subjetividad e incluso sobre sus modos de
padecer malestar. Sin embargo, deberfamos tener en cuenta que la va-
riedad y diversidad actual de los distintos modos de posicionamiento
en su género para los varones nos coloca ante la necesidad de revisar la
categorfa de género con nuevas precisiones. Esto es asi porque se trata
de una categoria que opera sobre la base de una légica binaria que
divide no sélo a los géneros en femenino y masculino, sino que, den-
tro de esa misma légica, coloca a los sujetos del mismo género dentro
de posiciones superior-inferior, dominador-dominado, reproduciendo
las relaciones de poder al interior del mismo género. Como se pue-
de apreciar, si las hipétesis de la modernidad apelaban a la nocién
de identidad como ordenadora y clarificadora de la posicién social y
subjetiva que cada sujeto ocupaba, en la actual situacién de debate la
nocién de identidad de género pasa a considerarse una categoria que
impone condiciones de opresién a quienes se inscriben en su género
con pretensiones de orden y claridad. El debate actual sugiere posi-
ciones genéricas criticas, no conformistas, afirmada en experiencias
complejas, y utilizando recursos también complejos para reflexionar y
operar dentro de una inscripcién genérica determinada. Como afirma
J. Butler (1992) la fijeza de la identificacién de género, su supuesta
invariabilidad cultural, su status como una causa interior e intima,
puede muy bien ser titil para establecer una serie de factores comu-
nes transhistéricos entre los miembros de un mismo género —aunque
esta autora se refiere en particular al género femenino— pero debemos
considerar que se trata de una narrativa construida sobre la base de
identidades mucho mis complejas. En su andlisis sobre las narrativas
psicoanaliticas acerca de la identidad genérica, senala que:

[

“Fl lenguaje psicoanalitico que intenta describir la fijeza interior de nues-
tras identidades como mujeres o varones funciona para reforzar una cierta
coberenciay para impedir convergencias de identidades de género y todo tipo
de disonancia de género, o cuando existen, para relegarlas a los primeros
‘- -estadios de una historia del desarrollo, y por lo tanto normativa.”

- Propone entonces revisar radicalmente las normas de coherencia dis-
" -cursiva acerca de la identidad de género, asi como las estrategias na-
rrativas que se utilizan para localizar y articular tales identidades. La
nocién de complejidad seria acertada para estos fines cuando se trata de
comprender la produccién de los géneros, aunque esta autora sugiere
que, en cualquier caso,

“Parece crucial resistirse al mito de los origenes interiores, comprendidos
. ya sea como naturales o fijados por la cultura.”

Solamente entonces podrd comprenderse la coherencia de] género
.como una ficcién reguladora, mds que como punto en comtin para un
. proceso liberador de las condiciones opresivas de existencia.

A pesar de la desestabilizacion del concepro de género, y de los de-
~_bates planteados en este libro acerca de cémo reconsiderar una nocién
tan compleja, conservamos una premisa que guia nuestras reflexiones y
orienta nuestros modos de operar: que nuestros conocimientos habrin de
_aportar para proyectos de transformacién de vinculos humanos injustos e
inequitativos. En el caso del género masculino, el malestar de los varones
" como efecto de las relaciones de poder intergénero e intragénero implica-
das en la cultura patriarcal nos ha llevado a que los aportes que podamos
ofrecer apunten a transformar tales relaciones de poder en vinculos cuya
- humanidad dependa de otros valores tales como la solidaridad, la equi-
dad, la justicia y los cuidados de los otros, y no sélo debido a cuestiones
centradas en las necesidades e intereses de los grupos involucrados. Esta
nocién estard presente a lo largo de todos los capitulos de este libro.
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DEBATES ACTUALES ACERCA DEL CONCEPTO
DE GENERO

La creacién del concepto de género ha proporcionado una herra-
mienta teérica de indudable valor, tanto para los psicoanalistas u otros
expertos en el estudio de la subjetividad, como para los demas cientifi-
cos sociales. Esto no excluye que se planteen debates en el interior del
campo de estudios de género, que dan cuenta de la complejidad de las
cuestiones estudiadas, asi como de la existencia de un esfuerzo constan-
te para refinar el tratamiento conceptual de las mismas.

En muchos casos, las discusiones se estructuran en torno de antino-
mias, tal como fue planteado por Jane Flax (1990). Los pares antité-
ticos tales como Naturaleza-Cultura, o Innato-Adquirido, derivan del
recurso al método analitico, que al fragmentar los temas con el objeto
de hacer mds accesible su estudio, en ocasiones genera una pérdida de la
nocién de su unidad originaria. Se trata entonces de escisiones, procesos
disociativos que se producen en el nivel cognitivo, pero que en muchos
casos no son ajenos a connotaciones politicas referidas a las ideologfas
en pugna sobre las relaciones sociales entre mujeres y varones.

Plantearemos algunas de estas oposiciones dicotémicas, con el ob-
jetivo de superar la légica binaria, que, tal como lo expresaron diver-
sos autores, es caracteristica de la perspectiva androcéntrica (Irigaray,
1974; Ferndndez, 1993). Hemos seleccionado dentro de un universo
mds amplio las siguientes falsas antinomias, debido a que nos pare-
cen especialmente significativas: Innato vs. Adquirido; Psicoandlisis vs.
Sociologfa; Deseo vs. Poder; Género vs. Diferencia Sexual simbélica.
Estos pares contrapuestos mantienen estrechos vinculos entre si, y tal
vez podemos considerarlos como formas diversas de plantear una mis-

ma tensién conceptual. En términos generales, las posturas biologistas
¢ individualistas, que enfatizan la trascendencia de las determinaciones
innaras de la conducta sexuada, coinciden en minimizar la importancia
de los aspectos socio simbélicos en la conformacién de las subjetivida-

des diferenciadas por género asi como en el establecimiento de las re-
laciones entre los géneros. Las connotaciones politico sexuales de tales
opiniones son en general conservadoras. Una excepcidn a esta tendencia
se encuentra en las producciones del denominado “neo-esencialismo”,
postura que funda la diferencia sexual simbélica y politica sobre la base
de la diferencia sexual anatémica, y que propone una revalorizacién del
“eterno femenino” asi remozado. Pero en términos generales, el recurso
a la Naturaleza o a la Biologia, ha servido como caucién ideolégica
para la defensa de arreglos tradicionales que se desea presentar como
las dnicas formas posibles para una subjetividad saludable, o como los
tinicos modos de relacionamiento adecuado. Debido a la secularizacién
cultural, la referencia a lo sagrado no goza de aceptacién generalizada,
pese a algunos rebrotes religiosos contempordneos. Por es¢ motivo, la
Naturaleza ha sido erigida como una deidad alternativa durante la Mo-
dernidad. En tiempos postmodernos, no nos queda siquiera esa ilusién.
Es necesario entonces enfrentar el caricter convencional de numerosos
arreglos que orientan nuestra existencia, sabiendo que su potencialidad
para modificarse no excluye que tengan un poderoso rol estructurante
de la subjetividad, que no debemos minimizar.

INNATO VERSUS ADQUIRIDO

Respecto de lo que se ha llamado “identidad sexual”, denominacién
algo reificante, que hoy preferimos reemplazar por una referencia més
dindmica a los procesos identificatorios que se producen a lo largo del
ciclo vital, existe un debate que siempre retorna acerca del vinculo exis-
tente entre las determinaciones corporales y la fuerza de la creencia de los
padres o cuidadores acerca de lo que el infante es. Natura y Nurtura con-
tindan su pugna por la hegemonta, a través de los mds diversos ropajes.
~ Robert Stoller,-a partir de estudios realizados por John Money, des--
act la prioridad que en nuestra especie adquiere el otro significativo

“por sobre la constitucién anatémica (Dio Bleichmar, 1998). Cuando el
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cuerpo biolégico no concuerda con la percepcién o el proyecto identifi-
catorio que los padres elaboran respecto del infante, es el deseo parental
lo que prevalece. El sentimiento de ser mujer o de ser varén, se establece
a mediados del segundo afio de vida, mucho antes de que se configure la
representacion de la diferencia geniral. Lo que Stoller denomina “gender
core”, o nicleo de la Identidad de Género, y Jessica Benjamin (1997)
prefiere llamar “identificacién genérica nominal”, para resaltar el rol es-
tructurante de la denominacién asignada, remite a la percepcion de los
padres o cuidadores, que es una fuerza poderosa para construir la subje-
tividad sexuada. Los casos de transexualismo ilustran de forma dramdrica
esta situacién, pero no hacen mds que exacerbar un proceso general, que
opera en la identificacién por género de todas las personas.

En muchos casos, el afén por destacar el carcter adquirido y relacio-
nal de la sexuacién subjetiva, condujo a minimizar la importancia del
cuerpo, y en especial de la erogeneidad corporal, aspecto central segiin
la perspectiva psicoanalitica, para la construccién del psiquismo.

:Cémo resolver la oscilacién entre un cuerpo imaginado como pre-
simbélico y una subjetividad desencarnada? El desafio es crear un mar-
co tedrico que articule de modo significativo cuerpo bioldgico, vinculos
primarios, pricticas reiteradas y representaciones colectivas para com-
prender la sexuacién subjetiva y las relaciones de género.

Un investigador social puede ofrecernos herramientas para pensar, y
serd nuestra tarea articular sus aportes con el marco teérico del psicoa-
nilisis. Robert Connell (1987), sociélogo experto en Género y dedica-
do al estudio de la masculinidad, cuestiona el supuesto muy extendido
acerca de que la constitucién biolégica es la “base”, o el “fundamento”
de las relaciones sociales de Género. Considera que existen dos versio-
nes principales de la doctrina de la diferencia natural: una ubica a la
sociedad como un epifenémeno respecto de la naturaleza, mientras que
la otra consiste en una conceptualizacién aditiva acerca de su relacion.

Ejemplos de la primera concepcién se encuentran en el pensamiento
sociobiolégico, que considera que la organizacién social debe responder

- a necesidades naturales universales, y que en ¢l logro de esa adecuacién
reside el éxito de los arreglos o instituciones culturales. Los argumentos
socio-biolégicos ignoran el hecho de que las acciones humanas estin
constiruidas de modo colectivo y que los desenlaces sociales observa-
dos, responden mis al efecto de la interaccién social que a la expresién
de tendencias individuales heredadas. El autor refuerza este argumento
relatando recientes investigaciones acerca de la influencia de las hor-
monas en el comportamiento de los nifios, que demuestran que si bien
_existen efectos adjudicables a las mismas, éstos son sutiles. Los eventos
sociales de la crianza infantil constituyen claramente la influencia de
mayor importancia. Las teorias socio-biolégicas son entonces, teorias
] pseudo-bioldgicas, que construyen una biologia imaginaria para sacra-
izar posturas sociales conservadoras.

La concepcién aditiva supone que existe una elaboracion culrural
~de la distincién entre los sexos. Las teorias sociolégicas acerca de los
“roles sexuales se basan sobre ese supuesto. Incluso algunos desarrollos
progresistas, que abogan por una modernizacién de los roles sexuales,
_suponen que existe una diferencia de base, que no es considerada como
opresiva puesto que es natural. Pero dcurre que, cuando los teéricos
de los roles sociales tratan de oponerse al biologismo, aparece como
efecto no buscado la tendencia a minimizar la importancia del cuerpo.
_Sin embargo, segiin Connell, la experiencia vital de los seres humanos
asigna mucha importancia a aspectos tales como la seduccién, la excira-
cién sexual, el contacto corporal, el parto y la lactancia. Dentro de esta
tendencia teérica, el énfasis en la variabilidad y el potencial de cambio
de los roles sociales para ambos sexos, o roles de Género, ha llevado
entonces a una toma de distancia respecto de las experiencias corpéreas
cuya importancia fue destacada por el Psicoandlisis.

Una objecién acerca de estas teorias aditivas se refiere a que la asigna-
cién de Género es dicotémica y polarizada, y que esto ya constituye una
operacién ideolégica que resulta naturalizada, o en otros casos, atribui-

da a un orden simbdlico sustentado en la estructura del icnguaie. Un
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estudio histérico de Thomas Laqueur (1994) nos demuestra cémo han
variado las representaciones sociales acerca del sexo, y la forma en que
estas representaciones configuraron la investigacién, el avance en los
conocimientos y los aspectos ignorados acerca de la biologfa humana.
En el contexto del Mundo Antiguo existia la representacién de un sexo
{inico, cuya versién plena estaba representada por los varones, mientras
que las mujeres eran consideradas como el resultado de un déficit tempo-
rario en la potencia paterna. Sin embargo, pese a esta teoria monosexual,
el comportamiento esperado para ambos géneros y los supuestos acerca
de su subjetividad, estaban rigidamente pautados de forma dicotémica.

El reclamo contemporineo acerca de una asignaciéon definida de sexo
para los estados intersexuales, asignacién que se produce mediante re-
cursos quirtirgicos y hormonales, asi como las reivindicaciones de los
sujetos transexuales, que solicitan como un derecho la posibilidad de
someterse a mutilaciones genitales con el fin de adecuar sus cuerpos a
su idenridad subjetiva, responde a este ordenamiento dicotémico de los
géneros, que no es bioldgico sino simbélico.

El campo de estudios denominado “queer theory”, que toma como
objeto la experiencia homosexual, aporta interesantes contribuciones
respecto de este tema, que se deben tanto a la solvencia académica de
algunas autoras, tales como Judith Butler, como a su particular postura
subjetiva respecto del Género, que las habilita para sustraerse al senti-
do comtin hegeménico. Butler (1993) considera que el Género es un
arreglo “performativo”, aludiendo a un desempeiio cuasi teatral, que se
reproduce cotidianamente a través de un proceso de “citacionalidad”.
Con este término se refiere al hibito de citar referencias bibliograficas.
Cuando se cira, se adjudica legitimidad al discurso, pero esta legitimi-
dad no es previa sino que se construye en el acto mismo de citar. De
este modo se construyen deseos, pero también es posible ir constru-
yendo un horizonte simbélico alternativo, que permita el despliegue
del deseo homosexual superando su tradicional destino de patologfa o
marginalidad. La radicalidad de esta propuesta enfatiza la construccién

social y subjetiva de la subjetividad sexuada y del deseo, minimizando
los factores bioldgicos y descalificando los argumentos que aluden a
prdcricas “contra Natura”.

Rerornando a la propuesta de Connell, una vez que este autor analiza
de modo critico las conccpciones sociobiolégicas y las teorfas aditivas.
phca desconexton con respccto dela naturalm La relacién entre natu-
raleza y sociedad es definida por el autor como de “relevancia prictica”,
no de causalidad.

“Las prdcticas sociales que construyen relaciones de Género no expresan:’

patrones naturales, y tampoco los ignoran, mds bien los niegan en una
transformacion practica”"

El concepro de transformacién a través de las précticas estd inspirado
en la postura de Gordon Childe, historiador que destacé la forma en
que la especie humana transforma la naturaleza a través del trabajo. La
estereotipia de Género, que es un “trabajo cultural” en si misma, niega
las amplias similitudes existentes entre mujeres y varones y destaca la
polaridad desconociendo la gran variabilidad que existe al interior de
cada subconjunto genérico.

La argumentacién de Connell es muy (il para los psicoanalistas, porque
reconoce ¢ integra la importancia de la erogeneidad corporal, punto fo-
cal del pensamiento psicoanalitico, evitando la creacién de un universo de
vinculos sin cuerpos. Las précticas sociales tejen una estructura simbélica

de i mm:pretaaon a.lredcdor de las diferencias naruralcs, que con frecuencia

las distorsiona y exagera. Mis atn, el erotismo y la agresién son plasma-
dos, construidos a través de précticas tales como la moda, los deportes, las
peleas rituales. Los cuerpos son sexuados y también construidos por otras
determinaciones: El género, la clase, la etnia y la edad, se entrecruzan para
construir subjetividad. Connell considera que nuestros cuerpos crecen y

I Mi traduccion.
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trabajan, florecen y decaen, en situaciones sociales que producen efectos
corporales. Por ejemplo, nuestro sistema social produce desnutricién entre
los pobres y obesidad entre los ricos, quienes luego se esfuerzan por bajar
de peso, debido a la importancia paradéjica que adquiete la esbeltez como
emblema de distincién. Los pobres, por su parte, se parecen hoy a los ricos
del medioevo, quienes ostentaban su robustez como emblema del hecho
de que estaban a salvo del hambre. Las distrofias producidas por el exceso
de ingestién de harinas, simulan hoy en los sectores populares una pseudo
abundancia. En cuanto a los géneros, se cultiva la fuerza en los varones y la
gracia en las mujeres, aunque nuestras jovenes rornean sus cuerpos en los
gimnasios, lejos ya de la languidez victoriana.
" “"El cuerpo nunca estd por fuera de la historia y la historia nunca estd
libre de la presencia corporal o de la produccién de efectos sobre los
cuerpos. Las dicotomias tradicionales que subyacen a los enfoques reduc-
cionistas deben ser reemplazadas por un relato més adecuado y complejo
acerca de las relaciones sociales en que transcurre el interjuego entre los
aspectos corporales y sociales.

A partir de estos aportes, podemos considerar superadas las posturas
que postulaban una femineidad o una masculinidad preformada a partir
de la diferencia sexual anatémica.

En sintesis: las experiencias corporales asociadas con la diferencia
sexual anatémica ejercen un efecto mediado, transformado, resignifi-
cado, por complejos arreglos culturales que son variables a través dela
historia, aunque algunos aspectos, tales como la polarizacién entre los
géneros y la jerarquia asimérrica a favor de los varones, han insistido
a lo largo del tiempo. El aparato psiquico debe aduefiarse del cuerpo
asi como lo hace con el mundo, y ese proceso estd mediatizado por las
actitudes y por el discurso de los cuidadores primaries. Estos, a su vez,
integran una familia que emerge de una estrucrura social mds amplia,
y que constituye el principal recurso para plasmar subjetividades ade-
cuadas para la reproduccién social, reproduccién que no excluye en las
sociedades méviles un proceso continuo de innovacién.

- ,y.d"*'(

PSICOANALISIS VERSUS SOCIOLOGIA

- Un obsticulo muy frecuente que surge cuando se entabla un dilogo

entre psicoanalistas de formacién cldsica y psicoanalistas con perspcg;-
~tiva de género, consiste en que los primeros niegan 2 los segundos su
: pertenencia al campo del psicoanilisis. Consideran que el objero de los
estudios psicoanaliticos se limita al estudio de lo inconsciente, y en al-
gunos casos reconocen legitimidad al andlisis de los vinculos de intimi-
dad. Pero los intentos de articular la subjetividad con el macrocontexto
eneralmente resultan descalificados como exteriores al psicoandlisis ;
rrelevantes para los psicoanalistas. Como ya dijimos, subyace a esta
ostura una concepcién reduccionista de la subjetividad, ya se trate de
n-reduccionismo biologista o estructuralista.
_j_E.miicc Dio Bleichmar (1998) elaboré una extensa obra donde sus in-
erlocutores implicitos son los psicoanalistas nucleados en las asociacio-
es oficiales, en especial la Asociacién Psicoanalitica Internacional. En
! libro La sexualidad femenina, buscé demostrar que el concepto de
_‘g_é.n.erc no surgié del campo de las ciengias sociales, sino que su origen

ériva de una articulacién realizada por John Money entre los estudios
Acerca de los trastornos biolégicos de la definicién sexual ¥ una categorfa

gliistica, mediante la cual el investigador pretendié destacar la impor- |

tancia de lo simbélico en la constitucién de la identidad sexual humI:na
: : m:ixj informa que el concepto de género deriva de la expresion
I:c.r:m _genus ue se utiliza para clasificar a las palabras en masculino,

menino o neutro, y es utilizado en lingiiistic i i rma
otémica a las paJZbras.‘r.I_\)l-;;ey lo I;;g;;::;?::r;:sl:izncm ]m'gorm'a
d de varén o nina se constitu edi isterna si q’u'e i

: uye mediante un sistemna simbélico. Por ese

tivo Emilce Dio Bleichmar destaca la indole psicolégica del c-a:.-ncepto. i
fesa que mientras que la sociologfa puede estudiar la femineidad yla !
asculinidad articulada con la clase social, los psicoanalistas estudiamos |
género como componente del troquelado inicidtico de la subjetividad !
en lo que hace a la identidad sexual y a la eleccién de objeto sexual, i

45




